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INTRODUCCION

Amnistia Internacional ha documentado y denunciado la existencia de una politica
de represién instaurada por el gobierno de Nicolas Maduro con el fin de silenciar la
disidencia y controlar a la poblacién en Venezuela.

El uso excesivo de la fuerza, las detenciones arbitrarias, las ejecuciones
extrajudiciales por parte de distintos cuerpos policiales, las detenciones arbitrarias,
y el uso de la tortura en el marco de estas detenciones conforman esta politica de
represion. En los altimos afios han salido a la luz distintos casos que reflejan tratos
crueles, inhumanos y degradantes por las condiciones de reclusién, hasta extremos
de tortura y de denuncias de confesiones obtenidas bajo este método.

La Alta Comisionada de Naciones Unidas para los Derechos Humanos (en adelante,
la Alta Comisionada) dijo en su informe de julio de 2020 que “[los actos de
tortural tienen por objeto intimidar y castigar a las personas detenidas, y arrancar
confesiones o incriminar a terceros mediante videos o declaraciones escritas.”?
Asimismo, denuncié el riesgo de ser torturadas que corren las personas que son
detenidas bajo regimenes de incomunicacion y aislamiento.

También, en el informe especifico sobre la situacién del sistema de justicia en
Venezuela, la Alta Comisionada manifesté que contaban con informacién sobre que
“las personas privadas de libertad por la Direccién General de Contrainteligencia
Militar (DGCIM) fueron sometidas a sesiones que involucraban una o varias formas
de tratos crueles, inhumanos o degradantes durante su interrogatorio, que podrian
llegar a constituir tortura. En los [16] casos documentados se hacia referencia a
fuertes palizas con tablas, asfixia con bolsas de plastico y productos quimicos,
inmersién de la cabeza del detenido bajo el agua, descargas eléctricas en los
parpados y violencia sexual en forma de descargas eléctricas en los genitales. Las
personas detenidas también estuvieron expuestas a bajas temperaturas y/o luz
eléctrica constante, esposadas y/o con los ojos vendados durante largos periodos y
sometidas a amenazas de muerte contra ellas y sus familiares.”?

! A/JHRC/44/20, Resultados de la investigacion de las denuncias de posibles violaciones de los derechos humanos a la vida, la libertad
y la integridad fisica y moral en la Republica Bolivariana de Venezuela, 2 de julio de 2020, www.ohchr.org/Documents/Countries/
VE/A HRC 44 20 UnofficialVersion SP.pdf

2 A/HRC/44/54, Independencia del sistema de justicia y acceso a la justicia, incluyendo violaciones a los derechos econémicos y sociales
en la Republica Bolivariana de Venezuela, y situacién de los derechos humanos en la region del Arco Minero del Orinoco, www.ohchr.
org/EN/HRBodies/HRC/RegularSessions/Session44/Documents/A HRC 44 54 UnofficialSpanishTranslation.pdf, parr. 27.



https://www.ohchr.org/Documents/Countries/VE/A_HRC_44_20_UnofficialVersion_SP.pdf
https://www.ohchr.org/Documents/Countries/VE/A_HRC_44_20_UnofficialVersion_SP.pdf
https://www.ohchr.org/EN/HRBodies/HRC/RegularSessions/Session44/Documents/A_HRC_44_54_UnofficialSpanishTranslation.pdf
https://www.ohchr.org/EN/HRBodies/HRC/RegularSessions/Session44/Documents/A_HRC_44_54_UnofficialSpanishTranslation.pdf

Amnistia Internacional ha identificado y documentado casos de tortura en
Venezuela, que se enmarcan en el patrén descrito y denunciado por la Alta
Comisionada. En particular, la organizacién ha tenido acceso a un extracto del
expediente de investigacion penal en contra de dos funcionarios de la Guardia
Nacional Bolivariana (GNB) adscritos a la DGCIM que supuestamente habrian
tenido participacién en la muerte de Rafael Acosta Arévalo, capitan retirado de la
Marina venezolana.?

Dicha investigacion penal se abrid horas después del fallecimiento de Acosta
Arévalo y, sin embargo, tras un analisis minucioso de un extracto del expediente
penal,* Amnistia Internacional considera que existen elementos que parecen
demostrar que la investigacion no se realizd de manera independiente e imparcial.

A continuacién, Amnistia Internacional desarrollara la evidencia que ha verificado
de la que se desprende que el 28 de junio de 2019 Acosta Arévalo fue trasladado
desde un lugar desconocido hasta el Circuito Judicial Penal Militar en el Fuerte
Tiuna en Caracas, en cuya sede sufrié un desvanecimiento y fallecid, aunque fuera
inmediatamente trasladado al Hospital Militar Vicente Salias dentro del mismo
complejo. Su muerte bajo custodia de las autoridades fue investigada y un tribunal
ordinario condend a dos funcionarios de la DGCIM por homicidio preterintencional,
pero no investigod la posible tortura. La organizacion planteara a continuacién las
dudas que se derivan de un andlisis de un extracto del expediente de investigacion
penal y que llevan a la conclusion de que la detencién arbitraria, desaparicion
forzada, tortura y muerte de Rafael Acosta Arévalo estan adn impunes.

3 Signado bajo la nomenclatura 36C-19464-19.

4 Amnistia Internacional tuvo acceso a la porcién del expediente del tribunal de control donde se acumulan las actas y oficios de
investigacion de la Fiscalia 34 Nacional encargada del caso y la acusacién Fiscal admitida por el tribunal de control en la audiencia
preliminar, en un total de 551 paginas. Sin embargo, a algunos de los documentos les faltaban algunos folios lo cual se advertiré en
cada caso al analizar la evidencia que se desprende de los mismos.



1. LADETENCION ARBITRARIA Y DE§APARICI(]N
FORZADA DE RAFAEL ACOSTA AREVALO

El 21 de junio de 2019 se hizo publica la denuncia de la desaparicion de Rafael Acosta Arévalo,
capitan retirado de la Marina venezolana. El 26 de junio de ese mismo afio, las autoridades
venezolanas anunciaron su detencién en medios de comunicacion, pero dos dias después, tras siete
dias en paradero desconocido, fue trasladado ante un tribunal militar en Caracas. Ello, para ser
presentado ante un juez militar que debia constatar, entre otros elementos, su integridad fisica y
determinar si su detencion habia sido llevada a cabo de conformidad con sus derechos humanos.

En el expediente de la investigacion penal a los presuntos responsables de la muerte de Rafael Acosta
Arévalo, solo consta un acta policial que describe la detencién (ver infra), firmada por las dos personas
imputadas en la causa. Esta acta, fechada el 26 de junio de 2019, describe una orden de detencion
emitida por el Tribunal Militar Tercero en funciones de control del 21 de junio de 2019 (orden de
aprehensién 056/19), dia en que se denuncia la desaparicion de Rafael Acosta Arévalo. Amnistia
Internacional no ha podido corroborar la existencia de la orden judicial del 21 de junio de 2019 en
vista de que no fue anexada al expediente de investigacién penal por la muerte de Acosta Arévalo; ello
a pesar de que los abogados de las victimas expresamente solicitaron su incorporacion al expediente.®
Tampoco se ha podido verificar el dia de la detencién de Rafael Acosta Arévalo.

Buenaventura ublcado en la localldad ‘antes descnta con fa fi nahdad de darle
cumpllmlénto a'la Orden de Aprehonslén N°056/19, signada con la nomenclatura
alfanuménca N° Tlﬁac-OA- N°056/19, de fecha 21 de junio de 2019, emanada por el
Tribunal Hilitar Tercero de. Control, con sede en Caracas Dlstnto Capital, en contra
del cuudadano CAPITAN DE CORBETA (RA) RAFAEL ACOSTA AREVALO, C.LV-

Amnistia Internacional considera que la detencién de Rafael Acosta Arévalo fue arbitraria debido a

que, de acuerdo con el acta policial en cuestién, se basé en una orden de detencién emitida por un
tribunal militar, a pesar de que Acosta Arévalo tenia calidad de retiro de la Fuerza Armada Nacional
Bolivariana (FANB) y, por lo tanto, cualquier delito que hubiese presuntamente cometido debia ser

juzgado ante un tribunal civil ordinario.®

5 La Fiscalia 34 con competencia a nivel nacional y encargada de la causa de investigacion de la muerte de Acosta Arévalo, a través de su oficio FMP-
34NN-0218-2019 del 8 de agosto de 2019 explicitamente establece que no es necesario contar con esa diligencia para continuar con la investigacion.

6 Los tribunales militares sélo deben emplearse para juzgar al personal militar por infracciones de la disciplina militar, excluyendo las violaciones de
derechos humanos y los crimenes de derecho internacional. POL 30/002/2014, Amnistia Internacional, Manual de Juicios Justos, p. 238, disponible
en: www.amnesty.org/download/Documents/8000/pol300022014es.pdf. Asimismo, el Cédigo Organico Procesal Penal venezolano recoge este principio
en su articulo 7.
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https://www.amnesty.org/download/Documents/8000/pol300022014es.pdf

Amnistia Internacional también constatd que, en el acta policial de la detencién, no se especifica el
sitio al que fue trasladado Rafael Acosta Arévalo después de su aprehension por parte de funcionarios
de la DGCIM. Cabe mencionar que Amnistia Internacional no tuvo acceso a la integridad del acta

policial porque uno de sus folios no se encontraba en el extracto del expediente que la organizacion
pudo revisar.

De otros oficios del expediente se desprende que existe una contradiccién sobre el lugar donde fue
custodiado Rafael Acosta Arévalo lo cual se analizara a continuacion.



2. ELDESCONOCIMIENTO DEL PARADERO DE ]
RAFAEL ACOSTA AREVALO DURANTE SU DETENCION

Todas las actas policiales aseguran que Acosta Arévalo habria sido aprehendido en las inmediaciones
de un centro comercial en la localidad de Guatire,” estado Miranda. No obstante, existen
contradicciones entre las declaraciones que los funcionarios imputados por su muerte realizaron en la
audiencia de presentacion sobre cémo ocurrié la detencidon y a dénde se dirigieron después de esta.



Uno de los imputados expresa en la audiencia de presentacion que Acosta Arévalo fue trasladado
desde Guatire a un “s6tano”. Aunque no expresa si se trataba de la sede de la DGCIM en Caracas y
tampoco da més detalles sobre la ubicacién del centro de detencién. No es sino hasta que la Fiscalia
lo interroga sobre si la victima se encontraba con otros detenidos, cuando el funcionario aclara que
se encontraba recluido solo. Ademas, en su declaracion dice que el 28 de junio, horas antes de la
audiencia de presentacion, Acosta Arévalo expresd que se sentia mal y fue trasladado al Hospital
Militar, aunque no puede precisar a cual de los dos hospitales es trasladado. Concluye diciendo que
después del chequeo médico les informaron que tenia unas costillas rotas y un “esguince” y, a pesar
de ello, lo trasladan al Tribunal Tercero Militar, donde se “desvaneci¢”, para finalmente Ilevarlo al
Hospital Militar Vicente Salias, donde declaran su muerte.

Por otro lado, el segundo imputado expresa, en la misma audiencia, que después de la detencién fue
“trasladado a la sede y que dijo que estaba un poco cansado, por lo que habia pedido agua y luego
dijo que se sentia mal, por lo que fue trasladado al Hospital Militar”, sugiriendo que ese mismo dia de
la detencién Acosta Arévalo habia estado en la sede de la DGCIM y luego en el Hospital Militar Carlos
Arvelo. Mas adelante en su declaracion, este imputado menciona que los médicos aseguraron que

su estado de salud no era grave, y “que eran solo unos golpes” y que debian Ilevarlo a un sitio donde
pudiera descansar. Este mismo funcionario alega no haber estado presente, en funciones, el 28 de
junio, dia que se traslada a Acosta Arévalo a la audiencia de presentacion y fallece.

g

montamos en el vehiculo por el camino también intento Sorcejear, lo llevamos a la
sede dijo que estaba un poco cansado pidi6 agua después dijo que si sentia mal lo
llevamos al Hospital Militar nos dijeron que eran unos golpes y preguntamos quc; si
era grave y dijeron que no que lo tuviéramos en un estado gue pudiera descansar, el,
dia que se dio la presentacién el dia 28 y yo no me encontraba en el dia de la
cﬂtu-d;fanciq. en realidad ese dia yo no estaba, él se descompenso y llamaron a unos
j-un?zonanos y_ﬁhz se tr.aslado al hospital militar del fuerte, en el hospitalits y fallecié
Audiencia de presentacién del 1 de julio de 2019 ante el Juzgado Trigésimo Sexto de primera
instancia estadal en funciones de control del AMC

La inconsistencia entre las versiones de ambos funcionarios sobre cuél fue el destino de Acosta
Arévalo una vez detenido, se profundiza con el acta del expediente penal signada bajo el nimero
431/1/2019, segln la cual el 28 de junio, es decir el propio dia de la audiencia y antes de la muerte
de Rafael Acosta, los funcionarios lo trasladaron al Hospital Militar Carlos Arvelo, unas horas antes
de trasladarlo al Circuito Judicial Penal Militar. Por lo tanto, se consigna en el expediente una tercera
version de dénde estaba Rafael Acosta Arévalo antes de ser trasladado al Tribunal, y dénde estuvo
recluido las horas entre su aprehension, y su presentacion ante el juez.



Amnistia Internacional ha recibido multiples denuncias, en este y en otros casos de detenciones
arbitrarias y periodos iniciales de incomunicacion, de la existencia de centros de detencidn
informales, o clandestinos, que pertenecen al Servicio Bolivariano de Inteligencia Nacional (SEBIN)

y a la DGCIM. La inconsistencia entre ambos relatos y la supuesta acta policial del traslado a los
tribunales el dia de la audiencia de presentacion, siembran multiples dudas sobre el sitio de reclusion
en el que estuvo Rafael Acosta Arévalo y, por lo tanto, sobre la veracidad de las diligencias de
investigacién, incluidos los testimonios de los dos funcionarios imputados.

En consecuencia, Amnistia Internacional exige que se realice una investigacién imparcial e
independiente a cargo de una autoridad civil sobre la posibilidad que Rafael Acosta Arévalo haya
sido trasladado a un centro de detencién clandestino, donde pudo ser sometido a tortura, con una
intencién deliberada de mantener estos actos en impunidad.
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3. NO MURIO EN EL HOSPITAL, MURIO EN EL TRIBUNAL

Amnistia Internacional ha recabado suficiente evidencia para afirmar que la muerte de Rafael
Acosta Arévalo no ocurrié en el Hospital Militar Vicente Salias, como se ha asegurado oficialmente.
De acuerdo con distintas fuentes, incluyendo las actas del expediente penal por su muerte, Acosta
Arévalo murié minutos antes de celebrarse su audiencia de presentacién el 28 de junio de 2019,
en la sede de la Corte Marcial en el Fuerte Tiuna, Caracas.

De acuerdo a la reconstruccién que se ha hecho de este evento, Rafael Acosta Arévalo fue trasladado
a la sede del Circuito Judicial Militar en el complejo de Fuerte Tiuna, Caracas, Venezuela, sin que

se conozca el sitio del cual provenia. En este lugar, tuvo un breve y dificultoso intercambio con

su abogado defensor, debido a la precaria situacién de salud en la que se encontraba y que sélo

le permiti6 cruzar un par de palabras con su defensa. Minutos después -y cuando ya lo habian
separado de su abogado- Rafael Acosta Arévalo fallecié en la misma sede del Tribunal y ante su
desvanecimiento, el juez ordend su traslado de emergencia al Hospital Militar Vicente Salias, a s6lo
cinco minutos de distancia del Circuito Judicial Penal Militar, también dentro de Fuerte Tiuna. Una
vez en el Hospital lo declararon muerto.
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Las primeras actas del expediente penal por la muerte de Acosta Arévalo establecen como lugar del

deceso la sede del Tribunal Militar, en algunas actas se especifica la sala de audiencias nimero dos
y en otras la sala de audiencias nimero uno. Sin embargo, después de algunas diligencias, se hace

evidente que la Fiscalia y el Cuerpo de Investigaciones Cientificas, Penales y Criminalisticas (CICPC)
atribuyen como lugar de la muerte el depdsito de cadaveres del Hospital Militar Vicente Salias.

failecio momentos antes de su audiencia de presentacién en los Tribunales Militares,
especificamente ante el Juzgado Militar Tercero (3°) con sede en el Fuerte Militar
Tiuna, quien a pesar de prestarsele los primeros auxilios trasladandolo hasta la sede
del Hospital Militar “Dr. Vicente Salfas Sanoja’, llegd sin signos vitales, por lo-que -

er -

Si bien es cierto que los funcionarios del Tribunal declaran que se habria desvanecido en las
afueras de la sala de audiencias, el informe médico de ingreso del paciente corrobora que el
cuerpo de Acosta Arévalo Ilegé al Hospital Militar Vicente Salias sin signos vitales, tal como lo

suscribe el médico de guardia.
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No obstante, la Fiscalia y la jueza a cargo de la causa por la muerte de Acosta Arévalo, ubicaron
el sitio del deceso como la propia morgue del Hospital, donde fue depositado el cuerpo.
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Asimismo, el comunicado de prensa emitido por el Ministerio de la Defensa sobre la investigacion
de la muerte de Rafael Acosta Arévalo también expresa que su muerte ocurrié en el Hospital Militar
Vicente Salias después de haberle prestado atencién médica.
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http://www.mindefensa.gob.ve/mindefensa/2019/06/29/comunicado-oficial-de-la-fuerza-armada-nacional-bolivariana-3/

La causa de la muerte de Acosta Arévalo esta determinada en el expediente como consecuencia de
multiples lesiones que comprometieron sus pulmones al punto de provocar un edema cerebral severo.
Sin embargo, Rafael Acosta Arévalo perdié la vida al poco tiempo de hallarse en la sede del Tribunal
Militar Tercero y, aunque el juez encargado de la causa debid haber iniciado inmediatamente una
investigacién sobre la muerte y las lesiones visibles que presentaba Acosta Arévalo -posiblemente
instruyendo la investigacion por tortura-, el juez se limit6 a pedir que fuera trasladado al Hospital
Vicente Salias, para luego continuar con la celebracién de la audiencia para el resto de imputados.®



4. UNA INVESTIGACION EN CONTRA DE LA VICTIMA

La investigacion en el expediente que analiza la muerte de Rafael Acosta Arévalo se aleja de
satisfacer la justicia de manera imparcial, ya que insiste en someter a la victima -y no a los supuestos
victimarios- al escrutinio del érgano jurisdiccional. Asi, el expediente cuenta con un sinndmero

de diligencias que requieren informacién a autoridades y entes publicos y privados referidas a
antecedentes de Rafael Acosta Arévalo. Entre otras, existen solicitudes de registros telefénicos,
registros bancarios, expediente de carrera en el estamento militar, movimientos migratorios, entre
otros.

La Fiscalia a cargo del caso no justifica de manera alguna este tipo de diligencias, ni tampoco qué se
pretendia probar con ellas. No obstante, por sorprendente que parezca, ninguna de estas diligencias
fue solicitada para investigar a los imputados, ni siquiera se requirieron los antecedentes penales o
disciplinarios de los mismos.°®

Llama particularmente la atencién que la Fiscalia a cargo de la causa solicitara informacion sobre

la causa penal que estaba abierta en contra de Acosta Arévalo, y que habria motivado su detencién

y que, sin embargo, el nico documento que no solicitara fuera la orden de aprehension, la que le
hubiera permitido esclarecer el dia de emisién de la orden y la fecha de su efectiva detencion. A pesar
de que esta orden de detencién es nombrada en varios puntos del expediente, Amnistia Internacional
no pudo corroborar su contenido, debido a que la seccidn del expediente a la que la organizacién
pudo acceder no contenia este documento, y en cambio si se reflejaba la negativa expresa de la
Fiscalia de solicitar la incorporacién de este documento.'©

Delito por el cual se apertura la investigacion
2. Representacion Fiscal Militar de la Fuerza Armada Nacional Bolivariana , que realiza
- la investigacién / Nomero de causa
3. Fase que se enuentra la causa
Namero de Juris y Tribunal que conoce la causa
Medidas Cautelares solictads por la Fiscal Militar de la Fuerza Armada Nacional
Bolivariana y decretadas por el Tribunal.

9 Las Unicas dos actuaciones de la Fiscalia para la obtencion de informacion sobre los imputados fueron 1) el Oficio FMP 34 NN 0187-2019 al Ministerio
de la Defensa solicitando resoluciones de nombramiento de los dos imputados, 9 de julio de 2019; y 2) el Acta de Investigacién Penal del CICPC que
deja constancia que los imputados no poseen érdenes de capturas abiertas, 29 de junio de 2019.

10 La fiscal encargada del caso de la muerte de Acosta Arévalo deniega la necesidad de incorporar la orden de aprehension al expediente en vista que ya se
conoce el acta policial de la detencion (431/2019 del 26 de junio de 2019) y se ha entrevistado a los oficiales que llevaron a cabo la detencién. Oficio
FMP-34NN-0218-2019, Oficio de contestacion de la Fiscalia 34 NN a los abogados de la victima, en cuanto a sus solicitudes de practicas de diligencias
procesales, 8 de agosto de 2019.
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Asimismo, consta en el expediente una diligencia en la que la Fiscalia solicita se incorpore una
actuacién del Fiscal Militar Tercero en la que se estableceria que un supuesto artefacto explosivo
le habria sido incautado a Acosta Arévalo durante la detencién. No obstante, no parece evidente
qué vinculo o justificacién podria existir sobre como esta actuacion procesal podria contribuir al
esclarecimiento de las circunstancias de su muerte el 28 de junio en la sede del Tribunal Militar.

Lo anterior parece indicar cémo la falta de imparcialidad de la Fiscalia afectd profundamente la
investigacién, y ademas sugiere que el expediente no habria sido entablado para averiguar la verdad
sobre la muerte de Acosta Arévalo y, en su caso, deslindar responsabilidades penales individuales,
sino que fue un instrumento mas para justificar, de algin modo, su muerte bajo custodia de las
autoridades.

Denuncia publica desapricion
de Rafael Acosta Arévalo

Supuesta orden
de aprehensién emitida por el
tribunal militar tercero

18

26 de Junio

del 2019

7:00 horas

Supuesta detencioén de Acosta
Arévalo por parte de la DGCIM
en Guatire y traslado a lugar
desconocido (seglin una version
se traslada al Hospital Militar
Carlos Arvelo)

13:40 horas

Rueda de prensa de Jorge
Rodriguez anunciando la
detencién de Acosta Arévalo

20:00 horas

Programa de Diosdado Cabello
"Con el Mazo Dando" confirmando
la detencién de Acosta Arévalo
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7:00 horas

Supuesta visita al Hospital
Militar Carlos Arvelo

14:00 horas

Traslado de Acosta Arévalo a la
sede del Circuito Judicial Militar
en Fuerte Tiuna

21:00 horas

Desvenecimiento y muerte de
Acosta Arévalo en el Circuito
Judicial Militar en Fuerte Tiuna

21:05 horas

Traslado de Acosta Arévalo al
Hospital Militar Vicente Salias
en Fuerte Tiuna

21:35 horas

Ingreso de Rafael Acosta Arévalo
y declaracién de la muerte de
Rafael Acosta Arévalo en el
Hospital Militar Vicente Salias
en Fuerte Tiu

23:00 horas
Notificacion al Cuerpo de

Investigaciones Cientificas,
Penales y Criminalisticas

29 de Junio
del 2019

Anuncio publico de la muerte
de Rafael Acosta Arévalo y del
inicio de la investigacion

Apertura de la investigacion
penal ante el Tribunal 36° con
competencia en el AMC por la
muerte de Rafael Acosta Arévalo



3. DOS “CHIVOS EXPIATORIOS” Y UN TIPO
PENAL ORDINARIO

El dia de la desaparicion de Rafael Acosta Arévalo, la Alta Comisionada de las Naciones Unidas para
los Derechos Humanos, Michelle Bachelet, estaba en Venezuela realizando una visita in loco.

Cuando se hizo publica la muerte en custodia de Acosta Arévalo se gener6 una fuerte conmocioén
social y numerosas entidades hicieron llamados publicos para que se investigara de manera efectiva,
exhaustiva e imparcial su muerte y la denuncia de torturas.!!

La trascendencia mediatica del caso a nivel nacional e internacional provocé que el gobierno

de Nicolas Maduro anunciara una investigacion penal para determinar las responsabilidades
correspondientes por el deceso de Acosta Arévalo. Seguidamente, la Fiscalia General de la Republica
anuncié la detencion de dos jévenes funcionarios de la GNB adscritos a la DGCIM, quienes habrian
admitido ser responsables “indirectos” de la muerte de Acosta Arévalo.!? Ambos funcionarios

fueron condenados por un tribunal ordinario que desoyd las diligencias y solicitudes realizadas

por las victimas y sus representantes. Esta condena actualmente esté en apelacion ante la Corte

de Apelaciones. Sin embargo, Amnistia Internacional no ha podido constatar que los funcionarios
declarados culpables en primera instancia se encuentren efectivamente privados de su libertad y en
qué centro de detencion.

Amnistia Internacional ha analizado un extracto de dicha investigacién penal a profundidad y ha
encontrado serias inconsistencias que sugieren — tal como ya se ha dicho, que la misma no fue llevada
a cabo con independencia, imparcialidad y exhaustividad. La primera y mas seria inconsistencia de

la investigacion reside en la calificacion e imputacién del delito. La acusacién en contra de los dos
funcionarios de la DGCIM, y su posterior condena, imputa responsabilidad en la muerte de Acosta
Arévalo bajo el supuesto de “homicidio preterintencional”.

Este delito, de caracter ordinario, consiste en la atribucién de responsabilidad penal individual

por dafios mayores a los que el victimario tenia previsto causar en la victima.!® Es decir, recoge el
supuesto en que una persona quiera causar “algun tipo de dafio” a la victima, pero ocasiona —sin que
sea esa su intencioén, de manera preterintencional- un dafio superior, en este caso, la muerte.

A pesar de la precision del tipo penal, ni el acta de presentacion que imputa el delito, ni tampoco

el acta de acusacién contienen una descripcidn sobre cual es la conducta o los hechos que estos
funcionarios habrian llevado a cabo para que se les imputara el delito de ‘homicidio preterintencional’.
Asi, las declaraciones de los dos funcionarios solo relatan como se habria llevado a cabo la supuesta
detencidn, pero nunca se registra qué accioén es la que causa el dafio (y posterior muerte) de Rafael
Acosta Arévalo.

1 Entre otras: www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/167.asp  news.un.org/es/story/2019/07/1458662

12 BBC News Mundo, Rafael Acosta Arévalo: fiscalia pide el arresto de dos oficiales por muerte del capitan acusado de conspirar contra Maduro, 1 de julio
de 2019, en: www.bbc.com/mundo/noticias-america-latina-48834750

13 Articulo 410 del Cédigo Penal venezolano.



https://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/167.asp
https://news.un.org/es/story/2019/07/1458662
http://www.bbc.com/mundo/noticias-america-latina-48834750

De acuerdo con el expediente penal los funcionarios que llevaron a cabo la detencidon de Acosta
Arévalo lo habrian detenido el 26 de junio (en vez del 21, que es el dia que se denuncia su
desaparicién). Segln el relato de los imputados -respaldado por dos testigos “protegidos”- Rafael
Acosta Arévalo habria caido por un despefiadero lo cual le habia producido graves heridas que,
aungue no lo habrian limitado a oponer resistencia durante la detencién, dos dias después le
ocasionarian la muerte. Vale destacar que no se indica en el expediente que la conducta de los
funcionarios estuviera vinculada a la caida descrita. De hecho, no se cuestiona en ninglin momento
la actuacion de los oficiales.

A todas luces, la omisién de este nexo logico entre la muerte de Acosta Arévalo y la conducta de los
funcionarios de la DGCIM sugiere la ausencia de una voluntad genuina de esclarecer la muerte de
Acosta Arévalo.

Adicionalmente, el tipo penal de homicidio preterintencional exige que el victimario tuviera el dolo de
causar alglin dafio y, en la ejecucion de su accién, que los resultados fueran mayores a los deseados
para la victima. Sin embargo, en esta investigacion el expediente no contiene ninguna explicacién
sobre cual era el dafo inicial que los funcionarios pretendian ocasionar, ni tampoco por qué y como
se justificaria de alguna forma que dos funcionarios quisieran causar dafio a una persona bajo su
custodia. En otras palabras: del expediente penal no se desprende cual era el dafio “menor” que los
agentes voluntariamente habrian querido causar y que terminaria causando efectivamente la muerte
a un detenido, ni tampoco qué los hubiera podido legitimar a ello.

Ademas, en el interrogatorio a uno de los funcionarios involucrados en el caso, éste recalca que no
tuvo participacion en el traslado de Acosta Arévalo al Tribunal Militar y, sin embargo, ni la Fiscalia ni
la jueza lo interrogaron sobre qué conducta lo habria vinculado con la muerte de Acosta Arévalo.

Del analisis del expediente penal, Amnistia Internacional concluye que el tipo penal utilizado en

la investigacion y sancion de estos oficiales no se corresponde con el relato de los hechos y que

no existe un vinculo légico que permita identificar la conducta que se esta sancionando. Esta falla
en la sustanciacién de la investigacion penal sugiere -cuanto menos- que las personas que fueron
procesadas por la muerte de Acosta Arévalo fueron inculpadas, ex professo, utilizando un tipo penal
menos severo, mientras que la tortura — que es un delito o crimen de derecho internacional, y la
responsabilidad penal por la misma- podria estar siendo encubierta por las autoridades.

Por lo tanto, la tortura y posterior muerte de Rafael Acosta Arévalo se encuentran impunes, y

deben investigarse, procesarse y sancionarse no como un delito ordinario, tal como es el homicidio
preterintencional, sino como un crimen de derecho internacional que trae aparejada las consecuencias
legales que establece la Convencién contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes, en la que Venezuela es un Estado parte.



6. EL ELEFANTE BLANCO DENTRO DEL CUARTO:
LA TORTURA DE ACOSTA AREVALO

Como ya se ha explicado, la porcion del expediente penal al que Amnistia Internacional tuvo acceso
no contiene la orden de aprehension emitida el 21 de junio por un tribunal militar, signada N° TM3C-
OA-N° 036/19. Aunque Amnistia Internacional pudo acceder al acta policial de la detencién -bajo

el nimero 431/2019 del 26 de junio- emitida por los funcionarios de la DGCIM, ésta se encontraba
incompleta, omitiendo particularmente la informacion relativa a cémo se habia llevado a cabo la detencién
y qué ocurrié después de la misma (donde fue trasladado, cual era su situacion de salud, etc.).

Seguidamente en el expediente consta un acta con nomenclatura, practicamente idéntica a la del
acta policial de la detencion, pero esta vez intercalando un nimero uno en su numeracién, es decir,
el acta 431/1/2019 del 28 de junio. Ademas de la sospecha que genera la numeracién del acta, que
sugeriria que fue incorporada posteriormente, es importante contrastar su contenido con el testimonio
prestado por uno de los imputados en su audiencia de presentacion.

Adviértase que en el acta 431/1/2019 los funcionarios de la DGCIM que habrian detenido a Acosta
Arévalo describen haber realizado dos traslados. El primero, al Hospital Militar Carlos Arvelo, para
una revisién médica; y el segundo -después de un alta ambulatoria- a las 13:15 horas del 28 de
junio, consistente en haber trasladado a Acosta Arévalo al Circuito Judicial Militar en Fuerte Tiuna,
Caracas. En cambio, en la audiencia de presentacién, uno de los imputados es vehemente en afirmar
que él no se encontraba de guardia el dia del traslado al Circuito Judicial Militar y da a entender que
el supuesto traslado para la revisién médica en el Hospital Militar Carlos Arvelo ocurre el dia de la
detencidn, desmintiendo en consecuencia el contenido del acta 431/1/2019.
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de la orden de Contrainteligencia de que ese ciudadc’zno se éncontraba en la zona del
Centro Comercial Buenaventura, empezamos a hacer un recorrido_como a las 8 y 30, -
lo lo_gramos ver descendimos del vehiculo él salié huyendo, corriendo Yy se cayd, le
pusimos unos tirras, él siguib forcefeando yo me quede ahi con el mi compariero fue a
bu§cqr lod testigos cuando él se va el oficial de la armada siguié forcejeando cohmigb
practicamente estabamos peleando, lléga mi compariero con los testigos-me ayudo lo
montamos en el vehiculo por el camino también intento forcejear, lo llevamos a la
sede dijo que estaba un poco cansado pidié agua después dijo que si sentia mal o
evamos al Hospital Militar nos dijeron que eran unos golpes y preguntamos qué si
era grave y dijeron que no que lo tuviéramos en un estado que pudiera descansar, el.
dia gue se dio la presentacion el dia 28 y yo no me encontraba en el dia de la
cfudtfznciq. en realidad ese dia yo no estaba, él se descompenso y llamaron a unos
Juncionarios Y ghi se traslado al hospital militar del fuerte, en el hospitalits y fallecié
en hospital, cabe destacar que mi intencién nunca fue lastimar a ese ciudadano
hacer su aprehensién y en el momento que lo apreheéndimos yb estaba alterado y se
presume que era un terrorista y mi compariero es.especial en eso y dice que era un
explosivo y bueno salié hasta en la television que era un delincuenie de alto calibre
Es todo”. SEGUIDAMENTE EL MINISTERIO PUBLICO PASA A INTERROGAR‘AI;
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Si bien en el expediente se incluye un informe médico emitido por el Hospital Carlos Arvelo de fecha
28 de junio de 2019 en que se expresa que Rafael Acosta Arévalo presentaba politraumatismos y
dificultad respiratoria, el acta 431/1/2019 relata que los médicos le habrian dado el alta y que se
habria trasladado a Acosta Arévalo al Circuito Judicial Militar para su audiencia de presentacion.

Acosta Arévalo fue trasladado a la sala de audiencia nimero dos del Circuito Judicial Militar de
Fuerte Tiuna, en silla de ruedas, posiblemente con un pie fracturado y en estado de convalecencia por
multiples y graves lesiones corporales.

Resulta particularmente importante el informe médico emitido por el Hospital Vicente Salias en el
que se deja constancia de las multiples lesiones que este tenia al momento de su ingreso, sin signos
vitales, a esa institucion. Entre ellos: una contusién equimética escoriada en la fosa nasal, una
escoriaciéon con escamacion de costra en el hombro derecho, una contusién equimética del labio
inferior de la boca, una escoriacion al nivel del codo derecho, dos escoriaciones lineales en la mufieca
derecha, una escoriacién y quemadura en la mufieca derecha y multiples escoriaciones en el codo
derecho. 4
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Acta de audiencia de presentacion de detenidos, Causa N° 36 C-19.464-19. Juzgado Trigésimo Sexto de primera
instancia estadal en funciones de control del Area Metropolitana de Caracas, 1 de julio de 2019.

14 Este informe médico se encuentra incompleto en el expediente penal por la muerte de Rafael Acosta Arévalo al que Amnistia Internacional tuvo acceso.



Adicionalmente, la inspeccion del cadaver de Acosta Arévalo realizada por el CICPC recoge la mayoria
de las lesiones corporales, tales como escoriaciones, hematomas y quemaduras en al menos 50 partes

diferentes del cuerpo.

1,78 mts, (Ver Graficas 01, 02, 03 y 04). Séguidamente se procede a practicarle
un EXAMEN EXTERNO con la finalidad de dejar constancia de las posibles

heridas, lesiones y caracteristicas irid:i‘;‘idualizantes, _que pueda presentar,
observando Io. siguiente: 1.-) escoriaciones enla regién nasal (Ver gréfica 05 y
06); hematoma en la regién lateral derecha del cuello, (Ver grafica 07 y 08);
escoriaciones en la regién acromial del brazo izquierdo (Ver grifica 09 y 10);
escoriaciones en la region acromial y deitoidea del brazo derecho (Ver grifica
* 11); escoriaciones en la region del borde externo brazo izquierdo (Ver gréfica 12);
escoriaciones con hématoma en la region pectoral izquierda (Ver grifica 13 y
14); escoriaciones en la regién infra pectoral e hipocondria izquicrda (Ver grafica
15); escoriaciones en la regioén posterior del brazo derecho (Ver grafica 16);
escoriaciones en la region posterior del antebrazo derecho (Ver grifica 17);
escoriaciones en la regién posterior del brazo y regién olecraneana del codo
ambas del brazo izquierdo (Ver grafica 18); escoriaciones en la regién interna del
antébrazo izquiefdo {Ver grafica 19); hematoma y escoriacion en la regién
interna del brazo y antebrazo izquierdo (Ver grafica 20); escoriaciones en la
region dorsal de la mano izquierda (Ver grafica 21); hematoma en la region
hipocondria derecha (Ver grafica 22 y 23); escoriaciones en la region externa del
antebrazo derecho (Ver grafica 24); escoriaciones en la regiéon anterior del
antebrazo derecho (Ver grafica 25); escoriaciones en la regiéon dorsal del dedo
auricular de la mano derecha (Ver grafica 26); escoriaciones en la regién de la
cadera lado izquierdo (Ver grifica 27); escoriaciones en la region del flanco
izquierdo (Ver grafica 28); hematoma en la region externa del muslo izquierdo
(Ver grifica 29); hematoma en la region anterior del muslo izquierdo (Ver grafica
380); hematoma en la regién interna del muslo izquierdo (Ver grafica 31)
hematoma en la regién interna del muslo derecho (Ver grafica 32); escoriaciones
en la region rotular, anterior de la rodilla y externa de la pierna izquierda (Ver
gréﬁc‘a .33]; escoriaciones en la regién rotular, anterior de la rodilla y externa de

la pierx‘{a derecha (Ver grafica 34); hematoma en la region dorsal del pie derecho

(Verv grafica 35 y 36); escoriaciones y hematoma en la regién externa de la
pierna izquierda (Ver grafica 37 y ?8); escoriacion en la regién anterior de la
pierna izﬁuierda (Ver grafica 39); Posteriormente se procede a mover a dicho
cadaver -en: posicién cubito ventral (Ver grafica 40); -donde se aprecia lo
sigﬁiente: escoriaciones en la regién supraescapular derecha (Ver grifica 41);
escoriaciones en la region escapular derecha (Ver grafica 42); escoriaciones en la
regién ‘interescapular media (Ver - grafica 43); escoriacion en la region
olebraneéhé del codo derecho (Ver grafica 44); escoriaciones y ﬁematomas que
comprendén las regiones glutea, postefior del muslo y poplitea: de. la pierna
_derecha,‘(Ver grifica 45); hematoma en las regién poplitea de la pierna izquierda
(Ver gxéﬁén 46); hematoma y escoriacion en las regién poplitéa de la pierna
derecha (Ver grafica 47); hematorha en las region poplitéa y regién posterior del -
muslo de la piérna izquierda derecha (Ver grafica 48); escoriacién en la region
gemelar de la pierna derecha (Ver grifica 49); escoriacién lineal Yy quemadura en
lar regién dorsal y planta del pie del;echo (Ver grafica 50); Posteriormente se
procede a verificar la IDENTIDAD DEL CADAVER, quedando este registrado

A pesar de esto, el juez militar ante el cual fue llevado Acosta Arévalo a la audiencia de presentacion
no ordena la investigacién de sus lesiones. El expediente penal por su muerte no menciona la
palabra tortura ni una vez en las mas de 500 paginas a las que Amnistia Internacional tuvo acceso

y la hipétesis segln la cual estas lesiones serian producto de una caida al momento de su detencion

resulta, cuando menos, improbable.
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7. AGOTAMIENTO DE TODAS LAS LINEAS DE INVESTIGACION

La tortura y posterior muerte de Rafael Acosta Arévalo ha sido tratada por la justicia en Venezuela
como un delito ordinario y aislado, asignando responsabilidad preterintencional -es decir con una
intencionalidad atenuada- a dos funcionarios de la DGCIM, cuyos relatos y testimonios pueden
ponerse en entredicho con la evidencia disponible.

Sin embargo, la Fiscalia no propuso en ninguna parte de su investigacion agotar la linea de que la
victima pudiese haber sido sometido a tortura por parte de funcionarios de la DGCIM. El juez militar
a cargo de la investigacion en contra de Rafael Acosta Arévalo, y frente al cual fallecid, no ordené
abrir una investigacién de oficio de manera inmediata -a pesar de presenciar el deterioro fisico de

la victima. De igual forma, la jueza civil a cargo del caso admitié y confirmé la calificacion de la
conducta tipica, omitiendo ordenar una investigacién ante indicios de existencia de tortura contra una
persona detenida.!®

Tal como ha sido jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH):

En el cumplimiento del deber de investigar (...), no basta el conocimiento de la
escena y circunstancias materiales del crimen, sino que resulta imprescindible
analizar, seglin corresponda, el conocimiento de las estructuras de poder que lo
permitieron y, en su caso, lo disefiaron y ejecutaron intelectual y materialmente, asi
como de las personas o grupos que estaban interesados o se beneficiarian del crimen
(beneficiarios), pues ello puede permitir, a su vez, la generacion de hipdtesis y lineas
de investigacion; y un analisis de la escena del crimen, testigos, y demas elementos
probatorios. En consecuencia, en casos como el de esta causa, no se trata sélo del
analisis de un crimen de manera aislada, sino inserto en un contexto que proporcione
los elementos necesarios para comprender su estructura de operacion.*®

En particular, existen lineas de investigaciéon que no han sido exploradas y que, en el caso de la
muerte de una persona bajo custodia de autoridades estatales, con evidentes y graves lesiones
corporales, deberian como minimo ser agotadas en la jurisdiccién nacional. Asi, aquellos funcionarios
que aparecen citados en las 6rdenes de aprehension, de traslados y en otras diligencias realizadas

por la DGCIM, al igual que aquellos identificables en la cadena de mando jerarquico de los dos
funcionarios procesados, deberian ser investigados por estos hechos, ante un tribunal nacional, de ser
eso posible o, en su defecto, ante una jurisdiccién penal internacional competente, y -de comprobarse
su participacion y responsabilidad en los hechos- ser condenados.

15 Articulo 8 de la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura: Asimismo, cuando exista denuncia o razén fundada para creer que se
ha cometido un acto de tortura en el &mbito de su jurisdiccién, los Estados parte garantizardn que sus respectivas autoridades procederéan de oficio y de
inmediato a realizar una investigacion sobre el caso y a iniciar, cuando corresponda, el respectivo proceso penal.

16 Corte IDH. Caso Uzcéategui y otros Vs. Venezuela. Fondo y Reparaciones. Sentencia de 3 de septiembre de 2012. Serie C No. 249, parr. 222.
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Debe tenerse presente que el 26 de junio de 2019, Jorge Rodriguez, en ese entonces Vicepresidente
Sectorial de Comunicacion, Turismo y Cultura del gobierno de Nicolas Maduro, realizd una rueda

de prensa en la que aseguraba que el capitan de corbeta retirado Rafael Acosta Arévalo habia sido
detenido y estaba bajo custodia de las autoridades, vinculandolo con un plan para atacar varios
puntos de Caracas.

Horas después, el presidente de la Asamblea Nacional Constituyente, Diosdado Cabello, en su
programa semanal en televisiéon nacional “Con el Mazo Dando”, confirmé la detencién de Acosta
Arévalo y expresd que el mismo estaba “a buen resguardo”. Sin embargo, la desaparicién de Rafael
Acosta Arévalo habia sido denunciada desde el 21 de junio.

Asimismo, uno de los funcionarios imputados en el caso en su declaracion, durante la audiencia de
presentacion, relata que en el momento de la detencién se encontraba alterado porque Rafael Acosta
Arévalo era un “terrorista” y que habia visto en la televisién que era un “delincuente de alto calibre”.
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hacer su aprehension y en el momento que lo aprehendimos yo estaba alterado y se
presume que era un terrorista y mi compariero es-especial en eso y dice que era un

explosivo y bueno salié hasta en la television gue era un deli 5 i
. : incuenie de alto calibre,
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Estos altos funcionarios del gobierno de Nicolads Maduro podrian brindar informacién valiosa sobre
las investigaciones relativas a la captura y custodia de Rafael Acosta Arévalo, habida cuenta de la
informacién con que contaban y las declaraciones publicas que ambos formularon.
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https://www.youtube.com/watch?v=QhUPlRf-ElM
https://www.youtube.com/watch?v=QhUPlRf-ElM
https://www.youtube.com/watch?v=lS5Y1E26K-0&feature=youtu.be&t=2596

8. LA UNICAVIA POSIBLE PARA OBTENER VERDAD Y
JUSTICIA: LA VIA INTERNACIONAL

Ante la condena de dos funcionarios por homicidio preterintencional, los abogados representantes de
las victimas han apelado dicha condena al considerarla insuficiente. Esta apelacién tiene en espera
de respuesta mas de seis meses al momento de redaccion de este documento.

Luego de analizar la evidencia descrita, Amnistia Internacional considera que existen motivos
suficientes para abrir una nueva investigacién criminal sobre la responsabilidad penal individual por la
detencidn arbitraria, desaparicién forzada, tortura y muerte de Rafael Acosta Arévalo. Ello, teniendo en
cuenta los elementos que indican que estos actos de tortura razonablemente pueden haber provocado
Su muerte.

Finalmente, Amnistia Internacional observa que la practica de detenciones arbitrarias, muchas veces
bajo regimenes de incomunicacién y aislamiento en centros de detencion clandestinos o informales,
las torturas y los malos tratos, y la desaparicion forzada de personas, son parte de un patrén que
parece revestir en Venezuela el caracter de generalizado y sistematico.

En este caso, el extremo de justicia dificilmente puede considerarse satisfecho, cuando se ha
condenado a dos personas como autores materiales del hecho, sin que se haya indagado al respecto
de los posibles autores intelectuales del crimen o de aquellos que la consintieron o toleraron,
imputandoseles ademas un tipo penal menos severo que no parece reflejar la auténtica gravedad de

lo sucedido.!” Por lo tanto, una investigacién defectuosa y clemente por parte de la Fiscalia, amparada
por una justicia superficial que no revela la verdad de los hechos, corroboran la creencia

de impunidad.

Por ello, Amnistia Internacional considera que este caso, asi como otros mas recientes, donde

las personas bajo custodia de las autoridades estatales son objeto torturas y otros tratos crueles,
inhumanos y degradantes, o de desaparicion forzada o muerte incluso, pueden ser objeto de
investigacion ante los 6rganos de escrutinio y justicia a nivel internacional, tales como la Comisién

y la Corte Interamericana de Derechos Humanos, u otros 6rganos de Naciones Unidas, sin descartar
la Corte Penal Internacional. Asimismo, Amnistia Internacional recuerda que todos los Estados estan
facultados y, en algunos casos puntuales, obligados a ejercitar la jurisdiccion universal sobre las
personas sospechosas de responsabilidad penal individual por crimenes de derecho internacional,
como la tortura o la desaparicién forzada de personas.

En particular, el mandato que posee actualmente la Mision de Determinacion de los Hechos

en Venezuela, implementada por el Consejo de Derechos Humanos en septiembre de 2019, es
precisamente uno de los mecanismos que puede esclarecer la tortura y muerte de Rafael Acosta
Arévalo.

17" El homicidio preterintencional concausal tiene penas méximas de 10 afios de prision, mientras que el homicidio simple tiene pena maxima de 18 afios
de prisién y la tortura tiene penas de hasta 23 afios.



Amnistia Internacional ya ha aportado informacién detallada del caso para que la Misién de
Determinacion de los Hechos agote todas las lineas de investigacién, en especial la relativa a la
responsabilidad de los superiores y otros agentes en los hechos.

Asimismo, esta informacion y el informe que eventualmente emitira la Misién de Determinacién de
los Hechos serviran como un primer paso hacia la obtencion de justicia, verdad y reparacion para las
victimas y la sociedad venezolana. Estos informes, y la demas informacién disponible sobre hechos de
tortura y afectaciones al derecho a la vida de personas bajo custodia de agentes estatales, deben ser
incorporados al examen preliminar en curso de la Fiscalia de la Corte Penal Internacional*®.

En conclusién, hoy mas que nunca, por este y otros muchos crimenes de derecho internacional
que siguen impunes en Venezuela, es urgente que la comunidad internacional no dé la espalda a
las victimas. Es imprescindible que el mandato de la Mision de Determinacién de los Hechos en
Venezuela sea renovado y fortalecido, otorgandole capacidades para recolectar y preservar evidencia
para posibles investigaciones criminales que puedan tener lugar en el futuro ante instancias
jurisdiccionales en Venezuela, en terceros paises en ejercicio de la jurisdiccién universal o ante
tribunales penales internacionales.

18 Al momento de cierre de la redaccion del presente informe existen dos expedientes de examen preliminar sobre Venezuela ante la Fiscalia de la Corte
Penal Internacional. Amnistia Internacional se refiere al examen preliminar bajo la nomenclatura “Venezuela I".



AMNISTIA

INTERNACIONAL



